L E YT o Signe ante e! knor Pronifor Fray Chrifloual 
de la 1 rínidad,aírcrco Rdigiofo de la Ofden de Nueíí ra 
Señora del Carmen^ con el Conueoto de fu Orden de la 
Villa de Gibralcó, (obre la nulidad de íu profeísion. En 
el qual pone por íundamcncos de fn prccenííon , el auer 
profefrado fin vo!iítad,y poraiiedo, y amenazas, y <jucances,ydefpues 
cjue profeííaíTchizodos reclamaciones, que originalmente cftánpis* 
Icncadas en los autos, con otros fundamentos, en cjue pone íu jufticia» 
Efta demanda fe notificó a el Conuento donde pro fe íTó, y por el Píc 
lado del fe nombró con;uez,y fe dio poder a procurador, y íe conteíió la 
demanda, y configüienteméce fe recibió a pruena, y ene! cerminodella 

ei dicho Fray Chrilbual hizo probanca, y hec ha la publicación, y eftan- 
do el picyto concluío, vid o por d íeñor Prouiíor, y Padre conjucz,pro« 
ueycróaucojcn q mandaion dar traslado alFifcai de la Audiencia Ede- 
íiaííica , y le concedieron termino dequinzedias , para que en ellos hi- 
zicíTe la defenfa dcl Coiiuento, que no hizo probanca en d termino de 
píucua concedido. 

Ei dichoFiícal apartándole deíle ¡uyziojia dado querella, y denun* 
ciadocrirninalmente dcl dicho Fray Chriíloual de la Tiínidad, diziedo 
de Tupoficion , y falfedad contra los dos inílamientos de reclamación, 
fechos, y preíentados en el dicho plcyco ^y en virtud de íu querella fid 
preceder otra diligencia,el dicho íeñor Prouiíor, y conjiiez han manda- 
do dar mandamiento de prifion contra el dicho Fray Chiiítoüa), y dd- 
pues embiado Receptor a hazer información de la contrariedad de las 
firmasjy trayda auiendo pedido traslado della , dize e 1 feñor Proüifor, q 
no á de fer oydo,ni fe le admita petición, hafta que feaya prefencado en 
la carceljy dicho fu confefsiomíormando vn juyzio criminal, y aparcan 
dofe del pleyto de la dicha nulidad. 

Preguncafe a Vs.mds.ie firuan de declarar. Lo primero, fiel Fifcal 
puede íalira eíla caufa,/ admitirie por parce en ella,* y fi cafo que ioí'ea, 
podrá oyrfe, demas q tan folamenteen probar en el dicho termino con^ 
cedido las defenfas del Conuenco j y í¡ por aueríe paííado , y no lo auec 
fecho le queda algún recurfo para ícroydocn eliia razón. 

Lo otro,fi el feñor Proüifor, ni el Conjuez pueden tener conccimié* 
to mas que en determinar la dicha cauíá de nulidad,conforme los me* 
ritos dcllaryfi pueden proceder criminalmente contra d dicho Fray. 
Chriíloual, por aueríe valido del dichoiníhumeoco,fin eílar declarada 
por falfo, y negarle el traslado queá pedido de las dichas deciaracionesj 
y quandp eíluuiefle conuencido de delito a quien toca fu caíligo » y ea 

que 



qüct¡empó,yo'caíTorrptieden conocer del, y conque inzon fe fuípendc 
el juyzio»y dereinnoacscD de lacaufa piintipal. 

A todas eílas dudas íe relpor)dC| que íupuedoqueel pleyto de nidi' 
dad ík profclsjoo.noeílá detcrminado,ni ejecutoriada la luílidcd.que 
fe pretende>auo quafído eduuiera verificado, que ci dicho Fray Chuflo 
uaidela Tfinidadíe aula valido de los inflrumencos fallos , queíe refie* 
ren, niel Fifcai es paite para la querella dada, ni el lenoi ProüiÍQr, qi Pa« 
dreConjuez tienen jmiídiciou paraconocei deila- porque ei Sarsto Có« 
cilio :dc Trenco íeíL 2^. de fegularibüs,cap. 19 (olo les concedió cono- 
cidkn déla nulidad propiiefta^y aunque el qocíe valedeccfiigosyainf- 
crumentos falíos ante vn juez, que alias era incompetente puede impo 
ncrle pena a íu arbitiiod.nullunr 1 2*G.de teílibns cum vulg-:tis,t ílo na 
ptocedeenel juez incapaz, y que en ninguna maneta cient jitriídicion 
en ei litigante, como no la tiene el Tenor Prouiíor en el Padre Fray ChriT 
toual, mientras no eílá executoriada la mdidad que pretende , poic] por 
razón del delito que íe le imputa, Tolo es fu juez el Superior de la dicha 
Religión , pues no es digno cíe depoficion , que a ferio tocara a el Tenor 
Prauiíor,y no a ¡a Religión , fino tenia particular privilegio, cap. ad noí- 
tram de appellacionibus,cap.ea qua^jde ftatü monachomm,cap,(icuc ex 
}iteiarüíi>,cap. Tufeepinms de homicidio, cap. monialcs de puigatiooe 
Canonica,notacNauarrus confil.óJtib titulo de forocompetenti, &iti 
cap.non dicatisia.qu^fl.r.Oü.d^.& videndus Diana reiolueiones mora- 
les, cradtacu 2. de immunicace Eccleliarumjrdclut.i^o.d: multis relacis 
probar Dodtor D.íuan de Balboa ¡ncap.i. Dum.25.de foro compete nci; 
vbiin qoacriionc i.per tccam,3firrBa,que aunque vn Rdigioío, que este 
nido por cal, no puede lenunciar íu fuero, ni Tujecaiíe a la'juiirdicion del 

jue2 0 rdinarioEclefiafiico,vCcxpreírc probar tcxt.incap.ciim tempo. 

re 5.de aibitris,con otros infinitos textos, y aurores,que trae para e) inte 
to Balboa v bi proxi riic,Pa tei Fíje r ony nc¡ us R o dngtLCz quelí iones re-t^ u** 
lates^refolüc.ó^.á ruím.iq,.y fe puede ponderar para el intentóla I. Divos 
51.tf.ad legem Coind.de fallís, donde en propiios términos el jue? ooe 
cftaua conociendo de la caufá principal no puede conocer incidenteme 
te, ni en ninguna manera del delito de 3 ucr preícntadoinfirumentos-Tah 
fo.s el litigante, por tener d juez quartada la jurifdicion para folo la caofa 
principal de que le trataua, \h\\Dium Tias Clatédiorefcripft pro menfurá 
eaiujíjue deUEH confütutndíAtn w eos , qtti apt*d Índices wflrtímetíta proíuíe^ 
rufjt , probar t non pojümt : ant f¡ plus meruijfe nuideatur^uam ex forma 

iíirtfdidíonhpati pofsini : njt Imperatoxi dejerikatur d:/iima(ctro ¡ ejuatetm 

íorrffddfíí< 3 »r,¿/ejund:istradinsaCouarrub,inpraciicis,c 3 p. j 8. nu. 

8. Mi* 


8.Míííngcfnscent¿.obíeít»%i?7’»f^í^^^^ Clnnjslikj.í^’níc.ciariímp 
q^8*íUí.i5.F3rinacius incrá.Ctacude ceílibus,q*67..tic.7;§.2, Y iarszQ cs,* 
iquia incidencia non toÜícincapacitacemJicec coílacineompeténaaiaex^ 
A n ge 1 o n u . ^ . Pa ü 1 o d- S o c i II o ru) é 1 7 j n j, 2 . ff, d e i í ) 1 i í d í 61 i o d c , c u pi ua 1 b lis 

reiacis áBaiboía in 1. 1 icia mi. ai. íírolücomanimonio; Sahagíinm 
cap.2.nu. 52.dc iudicijs.dc incidens dicitur ex Baldo ín cap.i.de mutuis 
petiíiombüs , qnidc^üid poíi coniienEiüné io indicio fuccedic.l. cjiioties, 
C.deiüdidjs.U.C.ad exibendumd.cnm proponas,Cde rebus crcdicis, 
d.Lnnllum,C.dccertibus,c.3.dedonac.incer. De cjuereíblca.cjüc pues el 
Padre Fray Chiiilonal oy cita con ei habito , y no íe ha execucoiiado^ni 
aun declarado por la primera íeacencia que no fea Rclígiofo^d íenor 
Proüifor no pücdc proceder críminalaicncc contra el , por razón de ia 
querella del fiícal, pues calé te iudico qualé ce inveoio.!*moueor4,C.f¡ 
íervüs expoicádüSjCap.íi iudex laicas i 2., de íencec. excom.lib. d. cü vuI- 
gatis.Mayorméte q su quando ceíiara codo lo iefendo(que no ceíía)ef' 
cando conociendo delpleyco principal de la nulidad de profeísion el 
fcñotPfouiíbr,yPadreConjüez,nopodíaelíeñor Piouííbf fclo cono- 
cer del precenfo delito, ex l.duo extiibusj9iF.dereiiulícata,i.itéíi vnus 
i7.§.vkim,cumlegeíequentúfF.dereccptisafbjcnsd.i7.&: rS.ínhu. tic. 

2 2.p.^#1.4*^i^* eadern paic.cap.S.de ofhcio,6¿ poce/í.íodic.de ieo.in 
6. oi menos puede íer parce el dicho Fiícai , íiendolo en la caula princi- 
pal el Donuento^que íe ha moíí rado parre en ella^vc rcíolvic Gornecius 
toíB.^.variar.cap. j.nu.49, docec DoéFor Balboa in cap.pjoporniíH 19. 

n. 4 ude foro cópccenn. 7 arsielíeñorProuiror,y Padre Conjiiczlolo de. 

lien determinar la cania principal , pues ella concluía diíinicíuaoreüce, 
íin tratar de ia querella dada^ aísi lo íienco. Salvo^^cc# 


*DoElor T2)on Hiedra 
de Medina 2{jco, 


Llc,D Joan de Süua, 


El Ltc.SehaJUan 
de ¡^ordoíní. 


A ^Viendo el feíior Prouifor dado traslado al Mona ílcrio, y nombra- 
^ dolé Conjuez Relígioío,conforme al Santo Concilio no pudo no 
braríePiíca/j y íi fe hizo por parecer, que el Conuento no hizo diligen. 
cia,ni prueuajfele deuio primero notificar las hizieílé, con apeiccbimic 
tode nombrar Fifcal : y reípondiendo al punto principal de la confuirá, 
no tiene duda, fino queelFiícal,aunqiie pudiera in vím excepcionisop- 
poner faifedad de los inftrumencos de proceda, y reclamación, pero 
nopudo por querella criminaleftandofcconociendoconfürmc al San* 
to Concilio fptííe la nulidad de la profeísío; ex nocatis per DD, per texr. 

ibi 


I 


,1 .C.qusndo ciuílís scíl ioj pues 

na en virtud de dichos inftrumentos 

denegaua quedsua Religiofojy fe aiiiadc remitir slSuperior para clcal- 
tigojlo filme, SalvoAc. SeuilU 23.de Enero 1643. 



. 1 ' J . ^oElor Don<jrégcrk 

i:,. , ’ . - ác^I^crjillo,^ 



fila profefsionfedaua por ningii* 
, nunca auia caula criminal j y fi fe 





